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Resumen

El presente capitulo analiza los distintos dilemas que han impedido
una recepcién del pensamiento de Engels en una manera mis
extendida. Se analizan las implicaciones del término “engelsianismo” y la
contraposicién de una versidn supuestamente no dialéctica frente a su
contraparte, asi como la no diferenciacién entre las obras de Marx y
Engels. Se ofrece una periodizacién de su recepcidon en México, tomando
en cuenta los elementos antes senalados.
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;Cudles son las cualidades especificas de la recepcién de
Friedrich Engels en México? ;De qué manera la recuperacién de estas
lecturas enriquece las historias multiples del marxismo como teoria
e ideologia en la regién? En las siguientes pdginas se desarrolla un
primer esbozo sobre la presencia de la obra de Engels en México,
junto a algunos apuntes para su estudio en extenso. A la fecha no se
cuenta con una sistematizacion de los influjos del ideario de Engels
en la regién latinoamericana. En general, y por diversas razones, se
ha subsumido su aporte tedrico-politico por una via negativa, que lo
iguala o identifica con las vertientes mds positivistas 0 mecanicistas
dentro del marxismo, o bien, por una omisa que no reconoce su
originalidad y limita su contribucién a haber sido el compafiero de
Karl Marx.

Con este objetivo se exponen las principales lineas a través de
las cuales se aprehendié a Engels. Se construye una visién panordmica
dejando para otro momento la profundizacién sobre discusiones
puntuales. Este ejercicio demanda un contrapunteo con el marxismo
producido en otras regiones, particularmente en Europa Occidental.
De esta forma, se propone que la originalidad del marxismo
latinoamericano, como forma de la prictica tedrica en concordancia
con una situacién concreta, se encuentra en el didlogo con Europa y,

de forma particular, con el movimiento social.

El capitulo se encuentra dividido en tres secciones, cada
una de las cuales recupera una trama particular de la problemdtica
circulacién de las propuestas de Engels en México. La primera se
aboca al surgimiento y desarrollo del engelsianismo entre los Gltimos
afnos del siglo XIX y la década de 1960, se explica que esta forma
interpretativa fue un obstdculo para la cabal comprensién de las
multiples dimensiones de la argumentacién de Engels. La segunda
seccién muestra que el engelsianismo coexistié con una posicion

intelectual que borré los limites entre los postulados de Marx y
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Engels, llegando incluso a sostener una subordinacién teérica del
segundo. Finalmente, en la tercera seccién que va de la década de
1930 hasta la de 1990, se recuperan las diversas lecturas del alemdn y
se argumenta que estas multiples apropiaciones fueron un obstédculo
para una comprensién profunda de sus postulados. A diferencia
de la obra de Marx, la de Engels es fragmentada al momento de su
recepcidn, diversificindose ampliamente los formatos de su aparicién,
circunstancia que complejiza su integracién a una narrativa exclusiva.
Este escrito propone que la presencia de Engels en México cobra
trascendencia en la medida en que se le vincula a una amplia historia

del marxismo.

La omnipresencia del engelsianismo

Hacia finales del siglo XIX y principios del XX surgié el
engelsianismo, una construccion ideoldégica que pretendié explicar la
completud del pensamiento de Engels a partir de un acotado conjunto
de planteamientos, vinculados a la ciencia y la técnica.

Una primera expresién del engelsianismo asimil6 la obra de
Engels como una filosofia del progreso. La socialdemocracia alemana,
comprometida con la experiencia civilizatoria europea fue el centro
de irradiacién de esta perspectiva. Al paso del tiempo esta vision se
convirtié en el epicentro del marxismo y justificd su presencia en
la existencia de “necesidades de la historia”, asi como en el papel
civilizador del capital. Este proceso alcanzé su punto méximo al tomar
partido favorable frente a la Primera Guerra Mundial, que llevé a la
socialdemocracia a abandonar su critica al militarismo y la politica
colonial. Aquella decisién, que dividié al movimiento socialista de la
época, tuvo entre uno de sus componentes laadhesién a una perspectiva
reformista y etapista del desarrollo social. En esta circunstancia el
engelsianismo debe ser considerado como una concepcién al servicio

del discurso sobre la inevitabilidad del progreso.
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El engelsianismo cobré un nuevo impulso al afincarse en la joven
Unién Soviética desde la década de 1930. En este espacio se hizo
énfasis en el papel de la ciencia y la técnica para el desarrollo de las
fuerzas productivas. Esta variante abandoné la centralidad del papel
civilizatorio del colonialismo europeo, aunque renové la expectativa
en torno al progreso sobre una base cientificista. El acelerado ritmo
de la industrializacién soviética, y su correlato con la colectivizacién
forzosa en el campo, afirmé la reproduccién de un marxismo centrado
en el desarrollo de las fuerzas productivas como el nicleo de todo
esfuerzo tedrico y politico. Esto es lo que se conoce como “marxismo
soviético”, una visién inspirada tanto en el cientificismo como en el
tecnicismo que encontré legitimidad en los esfuerzos de Engels por

explicar las leyes del desarrollo de la naturaleza.

Si para los socialdemécratas alemanes y los tedricos soviéticos
Engels era valioso por sus propuestas respecto al cardcter racional del
marxismo, filésofos afincados en Europa Occidental encontraron en
ese mismo argumento razones para desacreditarlo. Desde la década
de 1920, autores como el hingaro Gyorgy Lukdcs (2014), el francés
Maximilian Rubel (2003) o el norteamericano Alvin Gouldner
(1983) construyeron en su critica al “marxismo cientificista” una
caricaturizacién del aporte de Engels. De un lado, apuntalaron la idea
de la existencia de un marxismo-hegeliano, dialéctico y humanista, del
otro, un cientificismo comprometido con la teleologia de la historia
que dotd de un peligroso privilegio a la ciencia y la técnica. Desde
esta interpretacién se valord positivamente al llamado “joven Marx”,
por sus cualidades humanisticas, y se descalific6 al Engels cientificista,
que a decir de Rubel (2003) fue el verdadero creador “del marxismo”

como una ideologia de sometimiento.

Estas variantes del marxismo, muy distintas todas ellas,
mantuvieron una valoracién muy estrecha del papel de Engels. La

lectura parcial de la socialdemocracia alemana tomé de las ideas de
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Engels elementos para justificar el discurso del aliento al desarrollo
progresivo de la historia, partiendo de la estrategia reformista. Los
te6ricos soviéticos desplazaron esta concepcidn y otorgaron centralidad
a la ciencia y la técnica como motores del progreso humano. Los
filésofos del “marxismo occidental” contrapusieron a Engels con la

perspectiva dialéctica que encontraron en la obra de Marx.

Segtin se ha visto, los pensadores mds préximos al marxismo,
compartieron una lectura selectiva del pensador alemdn, a pesar de
que fueron motivados por distintos ideales. De forma general, puede
decirse que el engelsianismo respondi6 a una comprensién cercenada
de Engels, a medio camino entre el cientificismo y la critica del mismo,

ignorando los aportes y los matices que una obra compleja reclama.

Marxy... Engels: la no distincion

Junto a la construccién del engelsianismo como una forma
ideoldgica “perversa” se desarroll6 un trato indistinto, unificador, de
las obras de Marx y Engels. Se traté de una variante que confundié
proposiciones generales entre los dos autores, es decir, sin destacar
aportes especificos de uno u otro. Si bien se asumia que un conjunto
de obras eran resultado del trabajo conjunto entre Marx y Engels,
se estableci6 una jerarquia en la consideracion entre uno y otro. En
primer lugar, se consideraba a Marx y después, en un papel difuso
a Engels. Marx era presentado con una personalidad tedrica propia,
original y digna de destacarse; en cambio Engels era retratado como
el “segundo violin” —autodenominacién que él mismo acufd. En
concreto, los aportes de Engels fueron difuminados en la Ideologia

alemana 'y el Manifiesto comunista.

Esta manera de proceder obstaculizd, durante un largo
tiempo, la comprensién de la impronta de Engels en la conformacién

de la concepcién materialista de la historia y de la “critica de la
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economia politica”. De manera paralela, se presté poca atencién a
los discursos que recibieron una especial contribucién de Engels, por
ejemplo: el de la cuestién militar, el proceso de independencia de
Irlanda, la cuestién urbana dentro del capitalismo, la historia de la

formacién social y cultural de la clase obrera, entre otros.

En tiempos mds recientes algunos autores han reestablecido
el papel de Engels con respecto a la “critica de la economia politica”,
siendo el polémico trabajo de Martin Mazora (2017), el punto
mis alto. En definitiva, Engels contribuyé en puntos claves de la
elaboracién de este discurso en la medida en que permitié a Marx
conocer su especificidad y él mismo desarrollar temdticas tales como
la consolidacién de la urbe capitalista o el vinculo entre ciencia,
tecnologia y accién militar. Distinguir los aportes de Marx y Engels
es, en buena medida, un acto de dignificacién histérica del segundo, al
hacer evidente que con preocupaciones auténomas Engels contribuyé
a forjar una comprensiéon de la historia y la politica de la sociedad

moderna.

La complejidad de una historia plural

Una dificultad para estudiar la presencia de Engels en México
es la dispersion de sus referencias. La recepcion de su produccién no
fue uniforme y se caracterizd por una circulacién diferenciada que
no siempre fue favorable para el fomento de su lectura compleja.
Esta situacién se debe a la presencia de una vertiente del marxismo
latinoamericano que desde sus origenes emprendié una pugna en
contra del cientificismo, linea a la que fueron asociados los trabajos
individuales de Engels. El ejemplo mds ilustrativo de esta tendencia

es el del peruano José Carlos Maridtegui', quien con su énfasis en el

1 Mis que la presencia de autores como Antonio Gramsci, en América Latina la
popular obra de José Carlos Maridtegui marcé gran parte de la desconfianza hacia las perspec-
tivas que colocaban el énfasis en la ciencia y técnica, no porque no estuvieran presentes en su
reflexidn, sino mds bien porque se privilegié una lectura desde el problema del mito.
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tema del “mito”, marcé una distancia con las vertientes del marxismo
que a principios del siglo XX se asociaban al nombre de Engels.
Ni el marxismo de la II Internacional con su nucleo eurocéntrico,
ni el cultivado en los primeros decenios de la URSS, con énfasis
en las fuerzas productivas, obtenfan centralidad en el marxismo de
Maridtegui, que, aunque débil en un primer momento, se estableci6
como el momento “fundador” de la tradicién latinoamericana. Esta
es una de las razones por las que las historias regionales del marxismo
no consideran la recepcién de Engels como un momento auténomo
(Lowy, 1980; Fornet, 2001).

Sin embargo, mostraremos aqui algunas de las vicisitudes por
las cuales transcurrié, a lo largo del siglo XX, la recepcién de Engels.
Se trata de una visién panordmica, intensiva antes que extensiva. Cada
uno de los momentos aqui descritos podrian ser detallados a razén de
que implican contextos diferentes con sus respectivas implicaciones
tedricas e histéricas. Centrarnos en el caso de México resulta relevante,
en la medida que fue uno de los paises donde el marxismo se cultivé

de una manera més profusa.

El primer elemento a sefalar es el de las publicaciones.
Como lo ha mostrado Sebastidn Rivera Mir (2021), Engels se
convirtié en un autor muy socorrido entre las editoriales comunistas,
particularmente en su esplendor durante la “primavera del pueblo”, es
decir, el cardenismo. Las obras de Engels se tradujeron y publicaron
rapidamente en México y circularon con fuerza hacia América Latina.
No estd, por demds, senalar que Jorge Fuentes Mortia (2007) sostuvo
una idea similar a la de Rivera Mir unos lustros antes, cuando senalé la
presencia del engelsianismo como motivo de formacién del marxismo
de esa década tan importante para México. Destaca la circulaciéon
de obras como el Anti-Diiring o Dialéctica de la naturaleza. Desde
la Sptica proporcionada por Engels, el socialismo era un régimen

social del progreso porque su construccién se ejercia desde el plano
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cientifico. Esta idea calé con mucha fuerza en las décadas posteriores
a la revolucién soviética y permiten entender por qué fueron tan
populares dichas obras. A Engels se le conocia desde la década de
1920, no sélo a través de su acompafiamiento a Marx en obras como
el Manifiesto Comunista sino también por autoria propia. Asi, circulé
por entregas en E/ Machete, 6rgano central del Partido Comunista
Mexicano (PCM), la obra Principios del comunismo. Mds tarde, en
el periddico que lo sustituyd, La Voz de México, se dio espacio a una
pequenia seccion dedicada a Engels titulada “El pdrrafo de Engels”
(Rivera, 2021).

Aunque no existe un estudio sobre ediciones posteriores, es
muy claro que conforme el siglo fue avanzando se pluralizé la ediciéon
de obras marxistas. En paises como México y Argentina el marxismo
siguié siendo un componente fundamental de la industria editorial. En
México es de hacer notar que las editoriales vinculadas a las expresiones
de izquierda como Era o Siglo XXI, no fueron lugares propicios para
la reproduccién de las obras de Engels como si lo fueron de otros
marxistas. Engels sigui6 siendo publicado por editoriales vinculadas
al comunismo, como lo fue el caso de Progreso, la famosa editorial
moscovita o de Cdrtago, vinculada al Partido Comunista Argentino.
En México, algunas obras como Dialéctica de la naturaleza fueron
reeditadas por Grijalbo, una empresa que también tenia presencia
en Espana y Argentina y fue central durante las décadas de 1960 y
1970 en el campo de las traducciones de textos marxistas. Engels
aparecié también en la editorial del Partido Comunista Mexicano,
Ediciones de Cultura Popular, en donde se publicé La situacion de la
clase obrera en Inglaterra y el Anti-Diiring. Sin embargo, el dato mds
relevante fue la edicién de las “Obras Fundamentales” en el Fondo
de Cultura Econdémica a cargo de Wenceslao Roces en la década de
1980, proyecto que quedd trunco, aunque se adelanté gran parte
de la edicién de los trabajos de Engels, particularmente los menos

conocidos correspondientes al periodo de su juventud.
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En la década de 1930 una nocién del socialismo adquiri6
gran popularidad entre contingentes sociales amplios, aquella marcada
por la figura de la ciencia, en gran medida deudora de una lectura de
Engels (Fuentes, 2007). Fue Vicente Lombardo Toledano, legendario
lider histérico y constructor del Estado, el mds comprometido con
esta comprensién de la sociedad. En su interpretacién, tanto la
sociedad como la naturaleza posefan leyes descifrables por la ciencia.
Aquellas leyes conducfan a la humanidad por estados de desarrollo
en un sentido evolutivo. Lombardo Toledano citaba reiteradamente

obras como el Anti-Diiring, a continuacién, un ejemplo:

La filosoffa marxista extrac su método, sus bases y sus
principios, de la experiencia de los tltimos siglos respecto
de la investigacién cientifica de la naturaleza. No hay
que enfocar, afirma [Engels, Anti-Diiring], las cosas y los
fenémenos aisladamente, substraidos a la gran concatenacién
del universo: no hay que tomarlo de un modo estético,
como si fueran datos fijos, sino captarlo como situaciones

esencialmente variables (Lombardo, 1984, p.36).

Asimismo, la presencia de Engels se arraigé en el campo de
la filosofia de la ciencia. En esta vertiente destacan las lecturas del
bidlogo Enrique Beltrdn y del fisico Eli de Gortari. A Beltrdn se le
recuerda por haber introducido en espanol al bidlogo francés Marcel
Prenat, en su libro Biologia y marxismo (1936), publicado por la
Universidad Obrera en 1936. En 1945, Beltran dio a conocer el libro
Problemas bioldgicos: ensayo de interpretacion dialéctica materialista,
en el que dio continuidad a las hipétesis planteadas por Engels en
Dialéctica de la naturaleza, actualizindolas con los descubrimientos de
la época. Beltrdn ha sido reconocido por su capacidad para relacionar
la biologia y el marxismo, a partir del contexto del nacionalismo de
izquierdas y de la lucha contra cualquier forma de racismo (Barrero

et al., 2020).
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Por su parte, Eli de Gortari, reconocido fisico mexicano, tuvo
un acercamiento a Engels desde las formulaciones de la dialéctica
en clave de leyes. El historiador Angel Mancilla Chéavez (2015), ha
senalado que Dialéctica de la fisica, preparado por Gortari, es un
extraordinario ejemplo de didlogo y actualizacién de Engels sobre
la base de los descubrimientos contempordneos en esa disciplina.
Mancilla (2015) destaca dos elementos en la obra del cientifico, el
del concepto de movimiento, que coloca en suspenso la separacion
entre espacio y tiempo y el de la causalidad, a partir de la relaciéon
entre libertad y necesidad. Si bien la linea cientifica de apropiacién
de Engels disminuy6 posteriormente, es pertinente mencionar el
trabajo de Rosaura Ruiz (1991), quien hacia finales de la década de
1980 realizé un ejercicio de evaluacién de los aportes de Engels. La
cientifica recuperd la profunda coherencia cientifica presente en el
Anti-Diiring y criticé las inconsistencias de Dialéctica de la naturaleza,
al omitir las tesis darwinistas. El aparente abandono de Darwin
resulta inexplicable para Ruiz, quien lanza la hipétesis de que los
textos que componen Dialéctica de la naturaleza fueron modificados
por los editores soviéticos para fortalecer las posturas de Lysenko, un

consumado anti darwinista (Ruiz, 1991).

Llegada la segunda mitad del siglo XX, emergié otro tipo de
lectura de Engels. Esta transformacién se dio en varios frentes y con
causas diversas. Por una parte, la Revolucién cubana habilité nuevas
formas de pensar el marxismo, pluralizando las escalas tedricas en las
que este se desarrollaba. De otra parte, el PCM tendié a un lento
proceso de modernizacién y transformacién interna, que incluyé
experiencias diversas. Una de ellas se dio en las revistas Nueva
época e Historia y Sociedad, esta tltima dirigida por el economista
Enrique Semo. Ambas publicaciones hacen parte de la estela de las
producciones comunistas, Nueva época como érgano partidario desde
el cual se atisb6 el programa de modernizacién e Historia y Sociedad

como medio intelectual que permitié la socializacién de un marxismo
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en tension, entre la tradicién y la renovacién. En Nueva época, Semo
publicé —bajo un pseudénimo— una sugerente resena sobre textos
inéditos de Engels que habian aparecido en inglés (Villanueva, 1962).
Con ello, el tedrico alemdn comenzé a ser desprendido del registro
de la “ciencia de la naturaleza” y pasé a ser integrado en la “ciencia
de la historia”. Algo similar ocurrié en Historia y Sociedad, en cuyas
paginas se publicé un texto de Engels sobre el cristianismo, un trabajo
escrito en el campo de la historia. En esta misma publicacién, Alberto
Hijar (1976) realizé un ensayo desde el punto de vista del “realismo”

engelsiano, colocdndolo en las discusiones estéticas.

Merece mencién la presencia de Engels en la editorial Nuestro
Tiempo. Iniciativa que fue fundada por el economista Alonso Aguilar
Monteverde que construy6 un catdlogo con una fuerte presencia de
autores soviéticos y cubanos, que alterné con una produccién nacional
empenada en desentrafar la especificidad del capitalismo mexicano.
Existen dos ejemplos de esta incorporacién. El primero es un volumen
colectivo sobre la situacién de la mujer en el capitalismo, donde
los trabajos de Engels sobre la familia son repetidamente referidos
para entender la dimensién socioldgica y politica (Aranda, 1976).
El segundo es la publicacién de una compilacién titulada Objero y
método de la economia politica, con prélogo de Aguilar Monteverde
e introduccién de Alejandro Malish. En el prélogo, se escribe:
“Esperamos que esta recopilacién sea vista como un justo homenaje
a Engels” (Aguilar, 1978, p.8). Por su parte Malish (1978) reivindica
la obra de Engels en consonancia con los aportes de Lenin. Para este
autor la contribucién de Engels a la “Economia politica” resulta

fundamental, pues acompana la bisqueda de leyes en la sociedad.

La pluralizacién del marxismo y su consiguiente modernizacién
trajo algunas innovaciones sugerentes que se expresaron en varios
planos. Uno de ellos fue el del uso de los textos antropoldgicos que

favorecié que Engels circulara profusamente. Dos ejemplos son claros,
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el de Jorge Veraza y el de Concepcién Tonda. El primero publicé en
el nimero dos de la revista ftaca un ensayo sobre el “materialismo
histérico” al respecto del libro E/ origen de la familia, la propiedad
privada y el Estado. En un largo ensayo, Veraza (1984) desarrolla una
lectura desde los temas de la “critica de la economia politica” de Engels,
mostrando que en su propuesta estdn dispuestos los principales temas
de esa corriente: el problema de la dualidad de las fuerzas productivas
(técnicas y procreativas) y el de la escasez. Veraza (1984) coloca en
didlogo la lectura de El Capital con la de Engels, mostrando los
aportes de este tltimo a la historizacién de los procesos descritos. El
segundo texto, a cargo de Tonda (1984), construye un didlogo entre
La sagrada Familia y las posiciones de Bruno Bauer y Flora Tristdn
a propdsito del. De forma sucinta, Tonda (19849) expone el didlogo
que Engels realiza con ambos autores, del que concluye la existencia
de un proyecto de emancipacién de las mujeres como parte integral

del discurso comunista.

Otros textos de la época permitieron una lectura especifica
sobre Engels. En el campo del urbanismo, Fuentes Morda (1991)
innové haciendo unalectura del problema dela ciudad y el “despotismo
urbano” tanto en el joven Marx como en el Engels de La situacion de la
clase obrera en Inglaterra. Elvira Concheiro (1995) apuntald la idea del
partido politico, mostrando una veta hasta entonces poco explorada
de la estrategia y tdctica politica. De estas aproximaciones, sin duda
la mds llamativa fue la de Josep Ferraro por la profundidad de sus
planteamientos. Hacia finales de la década de 1980, Ferraro produjo
dos obras, en 1989 ;Traicioné Engels el materialismo de Marx? y
en 1999 ;Traicioné Engels la dialéctica de Marx? Ambos textos son
apuestas de defensa de las tesis de Engels, recuperando su coherencia
explicativa. Los libros también son anti-criticas, pues Ferraro revisa
todas las hipdtesis explicativas que sefialan alguna incongruencia
tanto en la dialéctica como en el materialismo. De forma convincente,
desmonta los argumentos en cuestion, sefialando las inconsistencias
de personajes como Jean Paul Sartre, Gyorgy Lukdcs y otros tantos.
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Reflexiones finales

La constante presencia de Engels ha sido minoritaria en
el transcurso de la historia del marxismo en América Latina, si
entendemos con esta categoria el recorrido flexible de las ideas de
Marx y Engels producido a partir de situaciones de paises periféricos.
A decir de Jaime Massardo, se trata de una “larga ruta de Engels”
(Massardo, 2001, p.17).

En este texto se han trazado en lineas generales algunos de
los elementos que dificultaron la recepcién de Engels, junto a los
principales espacios en los que este autor encontré resonancia, siendo
las publicaciones periddicas sitios prominentes. Segun se ha mostrado,
el caso de México resulta paradigmdtico al concatenar una diversidad
de lecturas, sobre todo a partir de la segunda mitad del siglo XX.
En definitiva, el General, como se le apodaba a Engels, se afincé de

manera fragmentaria, aunque perdurable en el marxismo producido

en México.
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Abstract. This chapter analyzes the various dilemmas that have prevented a
more widespread reception of Engels’ thought. It analyzes the implications of
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works of Marx and Engels. A periodization of its reception in Mexico is

offered, taking into account the elements mentioned above.

Keywords: Intellectual history; Latin American Marxism; Reception



	Capítulo 5
	Resumen
	La omnipresencia del engelsianismo
	Marx y Engels: la no distinción
	La complejidad de una historia plural
	Reflexiones finales
	Referencias
	Diana Méndez Rojas 
	Jaime Ortega


