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Resumen

Estamos viviendo una crisis de crisis global, una policrisis en todos los Palabras clave:
ambitos y sectores de humanidad. Asistimos a la emergencia de nuevos Responsabilidad
problemas sociopoliticos y ambientales que se entreveran y tejen una ur-  social;

dimbre muy compleja que atisba desafios y retos nunca imaginados. Frente  Ecosofia;

a dicho panorama, se impone una atmasfera social y mediatica de pesimis-  crisis planetaria;
mo, catastrofismo y apocalipsis que nos hunde en el conformismo gene- pensamiento critico.
ralizado o la evasion de la probleméatica actual. Por ende, dicha situacion

reclama una nueva perspectiva ético-politica que articule una nueva res-

ponsabilidad social y un nuevo pacto eco-politico-juridico capaz de mitigar

la embestida planetaria ecocida y genocida. El actual sistema-mundo-capi-

talista contemporaneo se redefine como necrocapitalismo, una gigantesca

y demencial maquinaria de muerte y destruccion de todas las formas de

vida. Por lo tanto, es urgente replantear otras formas de hacer frente a una

embestida sin precedentes en la historia de la humanidad. Aqui esbozamos

algunas notas preparatorias para dicha elucidacion y discusion publica, por

lo menos, estamos convencidos de la necesidad de abrir el debate mas

alld de la comunidad de expertos, dada la gravedad -e implicaciones- del

asunto.
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MIRADAS SOBRE LA RESPONSABILIDAD SOCIAL EN LA CONTEMPORANEIDAD

Introduccion

La idea central del presente articulo es repensar una nueva Eco-
sofia como propuesta integral para hacer frente a la debacle en cier-
nes del Antropoceno. La Ecosofia, mas que una perspectiva teoérica
transdisciplinar, es un conjunto de pensamientos que constituyen
formas de vida que promueven otra manera de habitar el planeta des-
de la celebracién cosmica de la inmanencia como un ethos radical no
antropocéntrico bajo la ruina del ecosistema global que hoy enfren-
tamos. Se busca replantear el principio de responsabilidad de Hans
Jonas (1995), desde una perspectiva no antropocéntrica y teniendo
en la mira la elucidacion de un nuevo principio de corresponsabilidad
capaz de asumir el futuro del ecosistema y del planeta mas alla de las
generaciones humanas presentes y venideras. Es en este sentido que
buscamos resignificar el concepto de responsabilidad social como
eco-responsabilidad social, esto, es como una nueva religacién entre
lo humano y lo natural en y desde la Ecosofia.

Un nuevo orden ético-politico conlleva una axiologia que tras-
ciende los criterios humanos y humanistas de la historicidad del
hombre. Asistimos a la debacle del pensamiento critico, de la politica
y de la ética en general, parece que el pensamiento ha emigrado le-
jos del (in)sano sentido comtin que hoy se ensefiorea como horizonte
hegemonico del pensamiento tnico. Por ende, se trataria de atisbar
posibles alternativas, por lo menos para replantear una problematica
compleja y ambigua. Para ello, un punto crucial es la articulacion de
la ética y la politica bajo una reconceptualizacion de las subjetivacio-
nes sociales en y desde lo comtin que atiende y entiende la crisis pla-
netaria en la que nos encontramos inmersos. Aqui apenas trazamos
algunas lineas y derivas introductorias. Nuestra propuesta-apuesta
es una ética como retérica sensible y una politica como ecosofia que
movilice dichas potencias de lo sensible bajo una micropolitica de la
inmanencia. Todo esto esta en ciernes y en construccion, se trata de
una obra work in progress, sea esto, una obra negra pues. Frente a
problematicas emergentes urge reactivar una imaginacion critica que
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también pueda generar otras formas de responder y corresponder
ante la catastrofe que se avizora en el horizonte contemporaneo. Jo-
nas ya habia identificado algunas de las profundas transformaciones
del cibermundo y como es que la técnica se despliega como esencia
del poder a partir de que las tecnociencias dejan de ser conocimientos
neutrales y descriptivos para modificar por completo al ser humano
y al mundo.

1. Lasaporias ético-politicas y la contemporaneidad

La debacle de la ética y de la politica se ha instalado en la vida
publica de las sociedades en la actualidad. No es un asunto particu-
lar, sino que, se establece como un modelo de conducta generalizada
que la clase gobernante de los paises mas ricos del mundo ostenta,
la cual es una conducta contraria a los valores éticos como normas
de civilidad, cultura y refinamiento. Valores elementales como “no
robar”, “no mentir”, “no agredir”, entre otros, son sistematica y coti-
dianamente violentados por los gobernantes més poderosos del mun-
do; la gravedad del asunto no reside en que haya gente con poder e
injerencia en la toma de decisiones a nivel global. En tal sentido, es
probable que siempre haya existido, pero ahora se ostenta y presu-
men conductas altamente peligrosas, violentas, falocéntricas, impe-
rialistas, racistas y clasistas como si fueran signo de valia y autoridad
moral, por lo menos el electorado norteamericano que llevo en las
altimas elecciones a recuperar la presidencia en el segundo mandato
de Donald Trump da cuenta de que el mundo requiere nuevas leccio-
nes de ética.

Cornelius Castoriadis (1994), a fines del siglo XX advertia en su
estimulante ensayo “Miseria de la ética”, la crisis por la que atravie-
san las reflexiones morales y éticas en la modernidad capitalista. La
separacion de la ética de la politica nos conduce a la actual fragmen-
tacion y atomizacion de lo social. Siguiendo la reflexion castoridiana,
Zygmunt Bauman considera que la debacle del entramado ético-po-
litico se debe en gran medida al divorcio creciente entre la ética y
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la politica, y el tratamiento de los problemas publicos como asuntos
privados. La privatizacién de la esfera pablica hace que el sujeto y sus
vinculos sociales sean cada vez mas fragiles. El individualismo exa-
cerbado, recluido en una subjetividad atomizada, se encuentra vacia
de sentido la idea accion politica como accion colectiva, pero también
conlleva a refugiarse en una ética individualista incapaz de abrirse a
la alteridad (Bauman, 2002).

Mientras que la ética concierne al sujeto y su relacion e interac-
cion con los otros, la politica concierne al sujeto en su ser y devenir
colectivo. De ahi que, si el problema de la ética es la libertad y la
autonomia del sujeto, el problema de la politica es la auto-institucion
de la sociedad libre democraticamente. En tal sentido, es justamente
en la construccion de un proyecto de autonomia social donde quedan
imbricados sujeto y sociedad, o, mejor dicho, el sujeto en su encuen-
tro y devenir histérico-social. La transformacion social es una trans-
formacion histérica y politica, pero también ética y estética en tanto
implica un trabajo del sujeto consigo mismo y su sensibilidad politica
y poética. Y aqui esté el talon de Aquiles de la sociedad actual, en su
renuncia a generar valores y criterios axiol6gicos compatibles con la
libertad, autonomia, solidaridad y justicia bajo un modelo neolibe-
ral necrocapitalista en tanto orden de muerte. La autonomia como
epicentro que reconecta la politica con la ética y la estética no pue-
de entenderse en términos atomizados o maniqueos, no es el sujeto
contra la sociedad o la estructura social, pues no hay autonomia ni
libertad del sujeto sin Philia, sin comunidad ni comunion, la libertad
y la autonomia no pueden ser construcciones subjetivas ni individua-
listas so pena de terminar uno encerrado en la carcel posmoderna
del ego narcisista consumista aislado, fragmentado y apolitico: tal
problematica ya advertia Cornelius Castoriadis cuando concluye en
un texto de 1978, “Transformacion social y creacion cultural” sobre
la crisis de la modernidad capitalista al sintetizar la discusion en los
siguientes términos:
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La philia de Aristoteles no es la “amistad” de los traductores
y de los moralistas. Es el género cuyas especies son amistad,
amor, afecto paternal o filial, etc. Philia es el vinculo que en-
tablan la afeccion y la valoracion reciprocas. Y su forma su-
prema solo puede existir en la igualdad, que, en la sociedad
politica, implica la libertad, es decir, lo que hemos llamado
autonomia. (Castoriadis, 2008, p. 35)

En este orden de ideas, es posible que el asunto de fondo es que
bajo la hegemonia de una modernidad capitalista se impone una mo-
ral darwinista neoliberal basada en la racionalidad instrumental y
la reconversion de personas y de cosas en mercancias. Lo anterior,
debido a que posee en su epicentro el cultivo y culto de una ideo-
logia individualista exacerbada cuyo tnico criterio axiolégico es la
busqueda de un éxito sin medir consecuencias. Requerimos ahora
una perspectiva ético-politica capaz de rehacer la tradicion intelec-
tual occidental en y desde un vigoroso replanteamiento que atienda y
entienda la emergencia de problematicas inéditas.

Siguiendo a Nietzsche y Benjamin, Giorgio Agamben nos recuer-
da que ser contemporaneo exige valor y coraje para poder ver con
distancia critica la complejidad poliédrica de un presente ambiguo,
¢como podemos crear esa distancia critica que nos permita elucidar
el presente cuando los criterios axiol6gicos parecen estarse derrum-
bando? ¢Y como podemos estar en condiciones de transformar ese
presente justo cuando se impone un sistema-mundo-capitalista ge-
nocida y ecocida? éAcaso es posible pensar dichas condiciones de po-
sibilidad? é¢Acaso ya no tiene sentido la apertura del presente desde
su umbral de transformacién?

Tales preguntas que exceden por mucho el planteamiento del
presente capitulo dan cuenta de la importancia de repensar el juego
entre teoria y praxis a partir de la elucidacion del presente y hacia su
apertura limitrofe de otro mundo posible en el corazon del presente.
Y nos recuerdan la discusion entre la teoria critica frente a la teoria
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tradicional. Mientras que la teoria tradicional considera el saber de
forma disciplinar y fragmentaria, aislada (derecho, medicina, econo-
mia, biologia, psicologia, filosofia). La teoria tradicional busca hacer
ciencia neutral y objetiva. En cambio, la teoria critica asume que la
realidad no se puede fragmentar debido a que sujeto y objeto son in-
terdependientes y que el saber e investigador tienen una posicion so-
cioeconémica y un compromiso con el orden imperante (ya sea para
legitimarlo o cuestionarlo). La teoria tradicional defiende el orden
imperante, mientras que la teoria critica busca generar condiciones
de emancipacion frente al mismo. ¢Cudl es la vigencia de la teoria
critica en un mundo dominado por el pensamiento hegemoénico que
ha renunciado a transformar el orden imperante y se cruza de brazos
ante toda idea de cambio estructural?

Repensar el presente desde la contemporaneidad implica leer
la tradicion a contrapelo de la actualidad desde su punto de fuga,
y viceversa, examinar nuestra época descentrando sus privilegios
cognitivos y morales. Dicho juego de relectura es un quehacer her-
menéutico de desmarcaje de nuestros prejuicios intelectuales que he-
mos entronizado como el mejor de los mundos posibles. Habria que
anclar la apertura de la actualidad que otea el horizonte critico en
un futuro ancestral que recoge las promesas no cumplidas de todos
los vencidos y marginados de la historia. En tal sentido, es probable
que en este sentido sea fundamental recuperar las indicaciones de
Castoriadis y de Bauman, quienes invitan a abrir en el presente sus
potencias emancipadoras y autonomistas; emancipaciéon y autonomia
que se construyen siempre de forma dialégica con los otros.

La realidad humana nunca es univoca: siempre es compleja,
dindmica y poliédrica. Se encuentra en permanente metamorfosis.
¢Como potenciar un devenir humano-césmico capaz de abrir el jue-
go creador a sus posibilidades inéditas de reinvencién de mundos no
antropocéntricos? ¢Como puede convertirse la resistencia social y el
activismo ecologista en insurrecciéon auténtica, real y efectiva y no
ser comparsas del sistema mundo capitalista? ¢éComo es posible ima-
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ginar otro mundo en el corazon del presente? ¢O debemos aceptar
que no es factible hacer nada y conformarnos con aceptar el orden
imperante como el mejor o acaso el inico de los mundos posibles y
renunciar al pensamiento critico y las posibilidades e implicaciones
de transformacién del orden existente? ¢Acaso todavia sea posible
revertir el desorden ecologico global? Las preguntas quedan, las res-
puestas todas se antojan provisionales. En tal sentido, al parecer lo
mas importante no sea tanto tener respuestas seguras y verificables,
sino que el dictamen conceda avanzar hacia otros puntos o asideros
que permitan desbloquear un presente que se presenta como totali-
dad indivisible.

2. Salvar la Tierra, salvar la humanidad: desafio de las
humanidades

Quienes estan preocupados por salvar la Tierra de una debacle
ambiental quiz4 pueden sentirse un poco deprimidos por la campafia
negacionista de algunos presidentes y lideres mundiales. Por fortuna,
activistas como Climate Council y otros grupos ambientalistas consi-
deran que Trump no puede ya descarrilar la accion climatica global,
puesto que “la transicion global hacia energias limpias se esta acele-
rando, y ningin presidente puede detenerla. La inversion en energias
limpias ha superado a la de los combustibles fosiles y casi duplicara
la inversion en carbdn, petréleo y gas en 2024. Esta es una megaten-
dencia histérica y continuara con o sin el liderazgo estadounidense”
(Climate Council, 2025). Ademas, recordemos que Estados Unidos se
encuentra en estos momentos en una guerra comercial con China y
ambos paises se disputan la soberania energética, lo cual contribuye
a dinamizar el uso de energias limpias, que también contribuyen a
una légica de eficiencia, productividad y abaratamiento de costos. La
acumulacion ilimitada del Capital Trasnacional encuentra su limite
en un proceso de destruccién irreversible de los ecosistemas natu-
rales.
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Los efectos del cambio climatico y la crisis ambiental radicalizan
la crisis humanitaria y sanitaria en todo el orbe, pero también ha co-
menzado una nueva guerra de guerrillas de grupos ambientalistas y
otros colectivos que intentan rehacer la imagen del mundo desde ac-
ciones y creaciones singulares, casi imperceptibles pero efectivasy de
largo alcance. La lucha contra la megamaquinaria necrocapitalista
exige un rearme de las fuerzas, utopias y esperanzas ahora adormeci-
das por el clima apolitico conformista. La megamaquinaria necroca-
pitalista se impone como un régimen imperial de guerra, violencia y
destruccion de la vida, no podemos pensar una cultura de paz, y una
resolucion pacifica de los conflictos bajo un marco global de rapina,
destruccion, muerte y violacion sistematica de los derechos humanos
y naturales. El auge de nuevas formas protofascistas o abiertamen-
te fascistas de gobierno y gobernanza mundial tendria que hacernos
ver que la educacion por la paz, la pedagogia critica, el pensamiento
critico y la cultura civica estan en franca bancarrota. El fracaso del
pensamiento critico en la sociedad norteamericana y las sociedades
europeas nos muestra la exigencia de replantear otros modelos de
educacion y socializacion que puedan hacer frente a sociedades au-
toritarias y domesticadas que buscan un nuevo Amo. La eleccion de
la servidumbre voluntaria por parte de amplios sectores de las socie-
dades contemporaneas da cuenta de la exigencia de repensar otras
formas de creacién de los deseos y anhelos singulares y colectivos.

En este mismo sentido habra que rehacer lo que entendemos por
hacer politica o por relaciones politicas fuera de todo esquema prees-
tablecido, incluso los movimientos sociales y la llamada participacion
de la sociedad civil y las ONG’s terminan por burocratizar y reificar
los procesos y las practicas de reinvencion politica; habra que rein-
ventar la accion politica en y desde la recreacion de imaginarios sub-
versivos instituyentes que sean capaces de sustraerse al binarismo
entre sujeto y estructura, disenso y consenso. Hay que pensar otras
formas de creacion ético-politica capaces de potenciar subjetividades
disidentes y dialogicas en el encuentro con otras subjetividades, don-
de la diferencia y la singularidad enriquecen el intercambio, lejos de
ser un obstaculo inamovible.
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El didlogo entre humanidades, ciencias naturales y medio am-
biente es una reflexién-conversaciéon urgente; tenemos que dejar de
pensar en campos disciplinares cerrados. Se trata de generar cono-
cimientos utiles para autoorganizacion y debates colectivos. Hay una
tarea comun que tenemos que construir de forma cotidiana, horizon-
tal y autogestora, a saber, la autoorganizacion de la ecologia de nues-
tras practicas sociopoliticas desde procesos y practicas micropoliti-
cas locales y contextuales; y aqui el desafio es trascender la dinamica
de los guetos cerrados segregacionistas. Tendriamos que evitar que
se imponga una agenda de discusiéon macropolitica global que impide
ver lo que, literalmente, esta frente a nuestras narices; no importa
que dicha situacion tenga efectos estructurales y planetarios, aqui es
preciso desembrollar el nudo gordiano de la participacion politica y
el debate en términos macroeconomicos, de derecho internacional y
gobernanza global. Insistimos, no es que esto no esté operando, sino
que se trata de desmantelar la inaccién y el pesimismo al que nos
conducen los planteamientos globales, generales, deslocalizados. Se
trata de reinventar lo comtin desde nuevas practicas politicas e in-
telectuales capaces de dinamizar el didlogo y animar instituciones
momificadas. Dicho de otra forma, se trata también de pensar y de
transformar el presente en y desde sus potencias telaricas de rein-
vencion del mundo y de la produccién de subjetivaciones.

El giro ambiental de las humanidades es un cambio paradigma-
tico que busca responder a una conformacién de los problemas am-
bientales y socioeconémicos que ahora resultan inseparables. Dicho
giro desafia las concepciones histéricas heredadas sobre la relaciéon
entre naturaleza y ser humano. Propicia una nueva imagen de siy del
mundo descentrando la imagen antropocéntrica del mundo. Ser hu-
mano, naturaleza y politica hoy se reconfiguran por completo en una
nueva trama indiscernible, y las humanidades no pueden ser ajenas
a dicho planteamiento. El giro ambiental ha contribuido a transfor-
mar tanto la imagen de las ciencias como de las humanidades y ahora
ya no se puede tener una perspectiva reduccionista, fragmentaria ni
aislada de dichos campos, sino que tenemos que ir construyendo un
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pensamiento y un saber interdependiente entre si. La nueva alianza
entre ciencias, humanidades y vida nos exige retomar y replantear la
vieja alianza entre ética, politica, estética y sabiduria practica.

Bajo tal contexto, una de las tareas prioritarias es devenir colec-
tivos y grupos interdisciplinarios horizontales. Los nuevos aparatos
ideologicos del estado necrocapitalista no requieren matones ni poli-
cias, aunque de vez en cuando los utilice; lo que ahora se estipula es la
introyeccion de mecanismos de autopunicion y castigo que hacen de
la impotencia, el desencanto y el pesimismo formas de disciplinarias
interiorizadas como estrategias de subjetivacion. Por ende, lo que
esta en juego es repensar la autocreacion de subjetivaciones libres en
un contexto cada vez més problematico y complejo. La construcciéon
de nuevas subjetiviaciones va de la mano de otras formas de generar
lo comun, lo comunitario, de resignificar el espacio publico.

Si la filosofia es en primer lugar asombro, luego su elucidacion,
nos asombra hoy la diversidad de nuestro planeta y las condiciones
cuasi milagrosas, por decirlo asi, por las cuales fue posible su apa-
ricién en este punto del universo que llamamos planeta Tierra. Hoy
sabemos por los avances cientificos mucho més de esta cuestiéon que
hace 100 o hace 150 anos; en ese lapso se ha producido suficiente co-
nocimiento acerca de lo que es la naturaleza, sus procesos, su diseno
y funcionamiento como nunca se imaginé antes. Asi, lo que se nos
muestra de este maravilloso planeta, con su vida organica compleja
se encuentra sujeto ahora a una devastacion equivalente a la que pu-
diera sufrir por obra de un cuerpo extraterrestre como un asteroide;
la destruccion de las selvas, especies animales, glaciares, asi como
un sinfin de nichos ecolégicos, igualmente como la paulatina degra-
dacién del clima en el planeta lo son por obra de una intervencion de
una especie humana que lo efecta en aras de algo llamado progreso.

En relacién con lo antes planteado, Martin Heidegger habia
mencionado que la época moderna postula el experimento como eje
de la ciencia, y el conocimiento matematico como la palanca que nos
permite dominar lo imprevisto para poder conjurar el azar, y asi,
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poder calcularlo (Heidegger: 1998, p. 67). El capitalismo moderno,
claramente configurado después de la segunda guerra mundial, nos
pone en el camino de este calculo como una produccion bestial en-
caminada a la acumulacién ilimitada de riqueza y la expansién pla-
netaria de la desigualdad. Es un camino que, debemos decir, se con-
vierte en rizoma destructivo por obra de la elevacion de la produccion
capitalista, no solo a la depredaciéon de la naturaleza con el calculo
y el experimento, sino con la manipulaciéon de las masas para que
el sujeto lo sea en el sentido total del término y en el maximo nivel
de sujecién a la produccion econdémica. Pensando con Heidegger y
mas alla de éste, es preciso también descentrar a la filosofia como
garante epistemologico y axiologico del saber y de la accion huma-
nos. Habria que repensar la filosofia como una herramienta analitica
de autocomprension del presente en sinergia con otras herramientas
intelectuales y practicas ético-politicas y estéticas. Frente a la violen-
cia extrema del Capital, el pensamiento critico y el arte tendria que
potenciar horizontes ético-politicos de autocreaciéon de sentido bajo
el advenimiento de un nuevo ethos posthumano. No podemos estar
en paz cuando el capitalismo contemporaneo, radicalizado como ne-
crocapitalismo, cultivo planetario de muerte, esta al servicio de la
guerra global contra la vida.

Quiza por eso, ese gran buscador y activista inquieto, al final de
su vida, Félix Guattari dio un giro ambiental en sus reflexiones en y
desde la ecosofia, entendiendo esta como un espacio de problematiza-
cion y reinvencion de los saberes y las practicas en una nueva alianza
al servicio de una transformacion colectiva-subjetiva que pueda ar-
ticular subjetivaciones como lineas de fuga metamorficas y acciones
colectivas autogestivas. Guattari senala que podemos considerar dos
problemas principales que enfrenta la humanidad actualmente: a) La
degradacion del planeta y su biodiversidad b) La creacion de socie-
dades tan desiguales que sera imposible no pensar en una humani-
dad mayormente miserable, frente a una élite rica. Estos dos grandes
problemas resultan imposibles de solucionar con la estrecha mirilla
del enfoque tecnocratico neoliberal, o incluso, nosotros diriamos, ni
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de gobiernos comunistas, de izquierda o de otro tipo mientras no se
cambie de fondo nuestras formas de gastar y utilizar la energia. Guat-
tari propone también una articulacion de tres factores para construir
una politica mundial de saneamiento del planeta, o bien su ecosofia:
1. Medio ambiente; 2. Relaciones sociales; y 3. Subjetividad humana
(Guattari, 1996, p. 8). La articulaciéon de estos tres factores se entre-
veray se juega en un plano ético-politico interconectado.

La perspectiva ecosoéfica de Guattari amplia la mirada ecologista
y la integra en una visién social y subjetiva donde todos estos ele-
mentos resultan concomitantes entre si. El concepto de Ecosofia de
Guattari conlleva la integracion de procesos ético-politicos, estéticos
y ambientales vinculados a la agencia del sujeto tanto como a la au-
tocreacion social. Guattari nos muestra que problemas como los de
Chernobil o el VIH (Virus de Inmunodeficiencia Humana) no pueden
entenderse sin poner en correlacion lo social, lo ambiental y lo sub-
jetivo. Para Guattari se impone una nueva responsabilidad y gestion
colectiva capaz de reorientar el avance tecnocientifico; tampoco se
pueden dejar las decisiones en manos de expertos o tecnécratas que
pueden tener una mirada unilateral del asunto. Recuperemos la re-
conexion ético-politica las probleméaticas ambientales y sociales, las
cuales se han vuelto indiscernibles entre si. Por ende, cualquier ac-
cion en un campo especifico tiene consecuencias en todos los demas;
y viceversa, la inaccién también tiene efectos del conjunto.

La articulacion de los factores sociales, ambientales y subjetivos
es una cuestion nodal para operar una verdadera transformacion de
nuestro planeta o bien una verdadera revoluciéon que no lo sea solo
de élites o grupos, sino de la humanidad entera. El primer punto es
precisamente la universalidad, el conjunto humano, como totalidad o
especie que se pone a trabajar unida, guiada por un objetivo. La divi-
sion entre Occidente y Oriente debe quedar subordinada a un cambio
total de la humanidad. El llamamiento de Guattari se hace de la ur-
gencia de sublimar diferencias politicas para efectuar un movimien-
to verdaderamente universal. Ello es posible debido a que la actual
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pandemia nos ha demostrado, al igual que otras crisis mundiales,
que las naciones pueden conjuntar esfuerzos si existe la voluntad po-
litica adecuada. Una estrategia de salud mundial es hoy en dia po-
sible, aunque dificil, particularmente en un contexto geoestratégico
dominado por las ambiciones de poder y dominio revestidas con el
lenguaje de la guerra econémica, que revelan lo arduo y complejo de
la cooperacion internacional, aun asi, es factible su realizacion, ade-
mas de necesaria, pero se requieren otras estrategias bajo el contex-
to actual. El llamado de Guattari no es ingenuamente idealista, sino
mas bien est4 fincado en la cooperacion inteligente de la humanidad.

El segundo punto se refiere a una transformaciéon individual
del sujeto, que tiene que operar un cambio en su forma de trabajar
y afrontar esta realidad, puesto que es evidente que la maquinaria
tecnoldgica nos liberara cada vez mas del trabajo, pero la pregunta
que nos plantea Guattari consiste en elucidar el para qué buscamos la
liberacion del tiempo en el seno de capitalismo si no es para producir
més mercancias. Acaso la liberacion del tiempo no nos conduce a la
angustia y a toda una serie de consecuencias que no son claras de
definir. En México esto es particularmente importante, puesto que
la cadena de produccion automatica se establece cada vez de manera
mas clara y potente, aumentando asi el nimero de desempleados, con
su efecto sobre la subjetividad, cada vez mas frustrada y enfurecida
por la marginacion a la que es sometida. México, como muchos pai-
ses del tercer mundo, conoce una devastacién de sus sociedades de-
bida, antes que nada, a sus procesos anémalos de desarrollo politico,
asi como la corrupcion, pero también por los mercados internaciona-
les, que se apoyan precisamente en esta automatizacion del trabajo
dejando fuera a la masa de trabajadores.

Tal parece que el diagnostico de Guattari, escrito al final de la
década de los ochenta del siglo pasado, se cumple inexorablemente
en los puntos mencionados, asi como en otros diferentes. La dismi-
nucion del poder del Estado frente a la presion de grupos econémicos
es cada vez mas grave, asi como la pérdida de la capacidad de este
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para frenar los desarrollos depredadores sobre la naturaleza, los in-
dividuos y los colectivos. La propuesta de Guattari puede bien ser un
diagnostico como una via que se abre para una época donde todavia
no se daba un capitalismo integrado con la red digital, ni los diversos
fendmenos asociados a la misma. Sin embargo, este psiquiatra deve-
nido en fil6sofo e interlocutor privilegiado de Gilles Deleuze presiente
el advenimiento de una época terrible, que significa ya el agotamien-
to de Europa y el surgimiento de un orden que cataliza las fuerzas
mas destructivas que se albergan en el ser humano. La ecosofia dice
Guattari, tiene como fin una recomposicion de la accién humana a
todos los niveles. Este nuevo orden despiadado y depredador puede
ser visto tanto como un fin como un principio, donde esta ecosofia
busca realizar una renovacion tanto a un nivel individual como co-
lectivo. Siendo la formacion profesional de Guattari la psiquiatria, no
es de extranar que diera la reformulacion de las relaciones cotidianas
una importancia suma, tanto aquellas de individuo a individuo, como
en la relacion de pareja, como en aquellas donde se comprende a un
colectivo humano. Esta reformulacion, que comienza por la correla-
cién entre lo individual y lo social, impactara —dice Guattari— en el
resto de las relaciones humanas que implican una lucha o resistencia;
como la lucha feminista, la lucha ecologica, la lucha de las minorias...
Pues todas ellas cobran sentido en su contexto especifico, sostenidas
en este individuo singular que se apresta para defender a vez la refor-
mulacion de su entorno social y la cultura. La propuesta de Guattari
en este sentido realza la centralidad de la relacion con el otro como
una via hacia la construcciéon de una sociedad sélida y asentada en el
didlogo. No puede haber didlogo auténtico sin el reconocimiento de
las diversas partes como esenciales para posibilitar una conversacion
horizontal efectiva.

3. Destruccion de la sociedad y de la naturaleza

La destruccion del entramado social no responde solo al indivi-
dualismo que se fomenta desde la mercadotecnia o incluso a la dina-
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mica de competencia descarnada en los paises de economia emergen-
te, como puede ser Corea del Sur, México o Chile. También es causada
por la manipulacion de nuestros deseos, de nuestra imaginacién, de
todo aquello que responde a nuestra vida animica mental, que se dis-
pone para la operacién de una axiomética con caracter perverso y
destructivo. En este contexto, segin Guattari sefiala que “se tratara
de reconstruir literalmente el conjunto de las modalidades de ser-en-
grupo. Y no solo intervenciones “comunicacionales”, sino mediante
mutaciones existenciales que tienen por objeto la subjetividad.” (Gua-
ttari: 1996, p. 20) empleando para ello la intervencién tanto a nivel
personal como colectivo o incluso institucional. En esta via o pro-
puesta lo que tenemos es la intervencion de la imaginacion, los espa-
cios, los ambientes, camino que ya ha tomado el arte conceptual y los
artistas urbanos, intervenciéon que es necesario llevar a cabo en las
instituciones, asi como espacios publicos (caso Ciudad Juarez). Hasta
ahora nuestros intentos, tenemos que reconocerlo, han sido insufi-
cientes, pese a todo lo logrado y honesto de nuestras intervenciones,
puesto que la transformacion a la que llama Guattari debe pasar pri-
mero por esa reconstruccion a nivel personal individual, misma que
no es factible mientras no se pueda lograr una modificacién de las
relaciones interpersonales dentro de la escuela o los barrios, y dentro
del mismo hogar entre los miembros de una pareja e hijos. Por otra
parte, es importante para Guattari que dentro de la ecosofia demos
un lugar a la transformacion de nuestra imaginacion y nuestra idea
de la relacion alma — cuerpo. En suma, se requiere una nueva siner-
gia entre lo individual y lo social que nos reconecte directamente con
la naturaleza.

La ecosofia plantea una alternativa para salir del binarismo en-
tre individuo e institucion, al repensar el sujeto desde la produccion
social de subjetividades y resignificar las instituciones en y desde la
agencia de subjetivaciones creacionistas. No es un individualismo en
la medida en que no considera subjetividades aisladas, singularida-
des aisladas, sino en relacion con otro, y dentro de una institucion.
Si el capitalismo que conocemos, depredador y superproductor, nos
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ha traido hasta aqui, a la necesidad de plantear qué tan lejos estamos
del apocalipsis, es necesario emprender la reformulacion ecosoéfica,
que Guattari plantea en términos de un arte, una gaya ciencia quiza,
unidos arte y ciencia natural para favorecer las instituciones que de-
fienden e impulsan la diferencia, la singularidad cooperativa, solida-
ria, no aquellas que sirven de escalén para que empresas sin vision
responsable, sin ética, agresivas hacia el tejido social y las singulari-
dades florezcan en un paramo nuclear, hiper caliente y sin agua, que
es en donde al parecer quieren ejercer su existencia.

Las lecciones de una ética postmetafisica no antropocéntrica
conllevan el replanteamiento de la ética y de la politica clasicas como
campos separados. En este sentido Adela Cortina ha buscado superar
el dilema entre una ética basada en el formalismo y una moralidad
basada en la eticidad del Estado; se trataria de buscar una mediacion
entre el deber sery el ser (Cortina, 1992, p. 152). Habra que rescatar a
la ética del ambito de la pura discusion intelectual. No somos solo in-
teligencia. Esto conlleva la urgencia de volver a pensar la ética desde
un panorama completo que considere al ser humano integralmente,
no solamente su aspecto intelectual; esto es lo que Cortina llama una
ética minima. Esos criterios que consideran al ser humano como he-
cho de varios aspectos (emocionales, politicos, deseantes, etc.) que
deben entrar en una ética. ¢Una ética con sentido humano? Para Cor-
tina, la ética debera considerar que en toda decision se encuentra im-
plicita una voluntad humana, cargada de historia y subjetividad que
no puede ser negada.

Decir que se establece algo mas del sujeto es “diluir” el hecho
moral en otra cosa que no es moral (derecho, biologia, metafisica) no
puede haber ética sin moral, sin ese elemento humano, el cual debe
ser incluido como el primer requisito en una ética minima. Y, sin em-
bargo, hoy asistimos a la debacle de las éticas de corte humanista
dado que el Antropoceno implica un cuestionamiento radical del ser
humano como epicentro de la creacion. Requerimos una democracia
ampliada a la Tierra, una ética que implique una nueva corresponsa-
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bilidad entre el ser humano y la naturaleza y donde el universo na-
tural no sea concebido como un instrumento a nuestro servicio. De
ahi la importancia de una nueva perspectiva ético-politica capaz de
rehacer una nueva articulacion entre lo humano, lo artificial y lo na-
tural desde una perspectiva transversal que nos considere arte de un
entorno mucho méas amplio que la esfera social. Estamos conminados
a crear un nuevo contrato ético-politico planetario capaz de contra-
rrestar los letales e irreversibles efectos de la destrucciéon socioam-
biental en ciernes. Por fortuna hay muchas acciones y creaciones sin-
gulares y colectivas que buscan reemprender el camino; allende la
debacle.

Conclusiones

Se trataria de repensar otras formas de configuracién de las sub-
jetivaciones e interacciones sociopoliticas consigo y con el mundo que
sean capaces de sustraerse del imaginario antropocéntrico y de la re-
conversion del mundo en reservorio mercantil. Los movimientos so-
ciales actuales tendrian que orientarse hacia la apertura de fuerzasy
potencias de autocreacion en sinergia y armonia con el entorno natu-
ral. En tiempos de creciente fascismo autoritario, la ecologia mental
es tan fundamental como la ecologia social y la ambiental, dado que
asistimos a una terrible regresion reactiva en los mas diversos cam-
pos de nuestra experiencia humana. Por ende, la reconstruccion del
entorno conlleva un trabajo de produccion de nuevas subjetivaciones
descentradas no fascistas y capaces de sustraerse al imaginario falo-
céntrico capitalista.

Por tanto, una de las cuestiones capitales es rehacer la imagen
del mundo desde una perspectiva no centrada en el imperio humano,
sus fines, confines y necesidades. Estamos asistiendo a una época de
transformacion radical y acelerada de todo el sistema mundo capita-
lista y urge rehacer otra experiencia del mundo a partir de sus lineas
de fuga y umbrales de dislocaciéon e insurreccion. Vivimos tiempos
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complicados, pero habria que tener fe en la posibilidad de otro parto
de una humanidad menos estipida y autodestructiva. Los cambios
que ahora aparecen en la agenda ambiental global tienen que ser
atendidos y entendidos desde una praxis creadora y armonica con el
universo social y natural; para que haya paz con el mundo también
tendria que haber paz y armonia entre los seres humanos (Paris-Al-
bert, 2019).

Asimismo, urge generar agendas de discusién, investigacion e
intervenciéon que puedan posibilitar didlogos y encuentros auténti-
cos bajo el crecimiento desmedido de nuevas formas de destruccion
y barbarie. Los efectos de la crisis global requieren una cartografia
también global, pero una toma de conciencia y de praxis ético-poli-
tica capaz de vincular lo local con lo regional. Igualmente, la resolu-
cion de conflictos locales, regionales y globales reclama una perspec-
tiva transversal capaz de reconectar lo que sucede aqui y ahora con
lo que esta pasando en otras partes del orbe y ello sin perder nunca
la brajula que guia nuestros pasos. Hoy mas que nunca la interde-
pendencia entre humanidad, naturaleza, conocimiento, vida cotidia-
na reclama una nueva correlacion e interaccion, mas dinamica y de
mutua retroalimentacion. Asumir nuestra posicion y situacién fragil,
finita, contingente e interdependiente conlleva otra idea completa-
mente nueva de la relacion entre teoria y practica y aqui un nuevo
concepto de responsabilidad social aparece como uno de los temasy
problemas centrales de nuestro tiempo. Otra imagen y significaciéon
de la responsabilidad social conlleva una transformacion del mundo
y de nuestra experiencia en éste. La contra-marcha del Progreso sui-
cida ya esta proliferando por todo el planeta, esperemos que tenga la
fuerza y constancia para modificar el curso de las cosas.
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ABSTRACT

We are experiencing a global crisis, a polycrisis in all spheres and sectors of human society. We are
witnessing the emergence of new sociopolitical and environmental problems that intertwine and
weave a highly complex web that presents challenges never imagined. Faced with this panorama,
a social and media atmosphere of pessimism, catastrophism, and apocalypse prevails, plunging us
into a widespread conformism or evasion of current problems. Therefore, this situation calls for a
new ethical-political perspective that articulates a new social responsibility and a new eco-political-
legal pact capable of countering the ecocidal and genocidal planetary onslaught. The current
contemporary capitalist world-system is redefining itself as necrocapitalism, a gigantic and insane
machine of death and destruction of all forms of life. Therefore, it is urgent to rethink other ways
of confronting an onslaught unprecedented in human history. Here we outline some preparatory
notes for this elucidation and public discussion. At the very least, we are convinced of the need to
open the debate beyond the community of experts, given the seriousness—and implications—of
the issue.

Keywords: Social responsibility, ecosophy, planetary crisis, critical thinking.

RESUMO

Vivemos uma crise de crises global, uma policrise em todos os ambitos e setores da humanidade.
Assistimos a emergéncia de novos problemas sociopoliticos e ambientais que se entrelacam e
tecem uma urdidura muito complexa que vislumbra desafios e reptos nunca antes imaginados.
Perante esse panorama, impde-se uma atmosfera social e mediatica de pessimismo, catastrofismo
e apocalipse que nos afunda no conformismo generalizado ou na evasdo da problematica atual.
Por conseguinte, essa situacado reclama uma nova perspetiva ético-politica que articule uma nova
responsabilidade social e um novo pacto ecopolitico-juridico capaz de mitigar o embate planetario
ecocida e genocida. O atual sistema-mundo capitalista contemporaneo redefine-se como necro-
capitalismo, uma gigantesca e demencial maquinaria de morte e destruicdo de todas as formas de
vida. Portanto, é urgente replanejar outras formas de fazer face a um embate sem precedentes
na historia da humanidade. Aqui eshocamos algumas notas preparatérias para essa elucidacéo e
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discussao publica, pois, pelo menos, estamos convencidos da necessidade de abrir o debate para
além da comunidade de especialistas, dada a gravidade - e implicacées - do assunto.
Palavras-chave: Responsabilidade social, Ecosofia, crise planetéria, pensamento critico.
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