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Propuesta de la construccion de vivienda de interés social utilizando
materiales sostenibles en el sitio Joa de Jipijapa

Resumen

Este estudio propone la construccién de viviendas de interés social en el
sitio Joa, del cantdn Jipijapa, utilizando materiales sostenibles para abordar
el prob]ema de la escasez de vivienda adecuada y el impacto ambiental de la
construccion tradicional. El objetivo es evaluar la viabilidad técnicay economica
de implementar un enfo- que bioclimitico en el disefio de estas viviendas. Se
emp]eé una metodo]og]’a mixta que inc]uyé revision biblio- gréﬁca, analisis de
Casos y encuestas a los residentes locales, cuyos resultados indican que el uso
de materiales sostenibles no solo reduce la huella ambiental, sino que también
ofrece beneficios econémicos a klrgo p]azo, como el ahorro energético y la
mejora en la calidad de vida de los habitantes. Se conc]uye que la adopcién
de prﬁcticas constructivas sostenibles es viable Yy necesaria para el desarrollo
urbano responsab]e enla regién
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Introduccion

La construccion de viviendas de interés social es un tema de cre-
ciente relevancia en el contexto actual, donde la urbanizacion acelera-
da y el cambio climatico demandan soluciones habitacionales sosteni-
bles. Segin la ONU, mas de 1.6 mil millones de personas carecen de
una vivienda adecuada, lo que resalta la urgencia de abordar este pro-
blema (UN-Habitat, 2019). El uso de materiales sostenibles en la cons-
truccion no solo minimiza el impacto ambiental, sino que tambicn
promueve la eficiencia energetica (Pérez & Lopez, 2021) y el bienestar
social (Cruz et al., 2020). Historicamente, la construccion tradicional
ha estado marcada por practicas que contribuyen a la degradacion del
medio ambiente, mientras que las alcernativas sostenibles han comen-
zado a ganar terreno en las ultimas décadas (Gonzalez & Martinez,
2020). Este articulo se centra en la propuesta de construir viviendas
en Joa, Jipijapa, utilizando materiales sostenibles y un enfoque biocli-
matico. El objetivo es evaluar la viabilidad técnica y econdmica de esta

propuesta para contribuir al desarrollo urbano responsable y mejorar

la calidad de vida de los habitances.

Metodologia

La metodologia de este estudio se basa en un enfoque mixto que
combina métodos cualitativos Yy cuantitativos para abordar la cons-
truccion de viviendas de interés social utilizando materiales sosteni-
bles en Joa, Jipijapa. Se justifica esta eleccion metodologica debido a la
complejidad del problema y la necesidad de obtener una comprension
integral de las percepciones y necesidades de la comunidad local, ast
como de evaluar la viabilidad técnica y economica de las propuestas

constructivas.



Recoleccion de datos

Revision bibliogrdﬁca

Se realizd una revision exhaustiva de la literatura reciente sobre
construccion sostenible, materiales ecologicos y practicas bioclimati-
cas, utilizando bases de datos como Scopus y Web of Science para ase-
gurar la relevancia y actualidad de las fuentes consultadas (Cruz et al.,

2020; Gonzalez & Martinez, 2022).

Estudio de caso

Se selecciond el area de Joa como un caso representativo para ana-
lizar las condiciones locales, incluyendo aspectos socioeconomicos y
ambientales que afectan la construccion de viviendas. Este enfoque
permite contextualizar el estudio dentro del marco mas amplio del

desarrollo urbano sostenible (Leiva, et al., 2019).

Encuestas y entrevistas

Se disefiaron encuestas estructuradas dirigidas a los residentes
locales para recoger datos sobre sus necesidades habitacionales y per-
cepciones sobre el uso de materiales sostenibles. Ademas, se realizaron
entrevistas semiestructuradas con expertos en construccion sostenible
y representantes del gobierno local para obtener informacion sobre

politicas y practicas actuales (Acosta, 2013).

Analisis comparativo

Se llevo a cabo un analisis comparativo entre los costos de cons-
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truccion UtlllZal’ldO matcrla]cs ErﬂdlClOl’lﬂlCS versus matcrlalcs sosteni-



bles, considerando factores como el ciclo de vida, el ahorro energético
4
y el impacto ambiental (Pérez & Lépcz, 2021).

Andlisis de datos

Los datos recolectados se analizaron utilizando téenicas estadis-
ticas descriptivas para las encuestas, mientras que las entrevistas se
sometieron a un analisis de contenido para identificar temas recurren-
tes y perspectivas clave. Este enfoque permitié no solo cuantificar las
necesidades y opiniones de la comunidad, sino también contextualizar
estas respuestas dentro del marco mas amplio de la sostenibilidad en la

construccion (Moreira Maclas., 2019)

La metodologia adoptada proporciona un marco robusto que
permite replicar el estudio en otras comunidades, contribuyendo ast
al avance del conocimiento sobre practicas constructivas sostenibles

en contextos similares.

Resultados

A continuacion, se presentan los resultados obtenidos a partir
de la investigacién sobre la construccion de viviendas de interés social

utilizando materiales sostenibles en Joa, Jipijapa.

Los resultados se organizan en funcion de las diferentes dreas de
analisis: encuestas a residentes, entrevistas a expertos y analisis com-

parativo de costos.



Resultados de las encuestas a residentes:

Resultados de encuestas a residentes

= Necesidades Habitacionales: El 78% de los
encuestados expresd lanecesidad de
viviendas mis adecuadas y accesibles.

= Percepcitn sobre Materiales Soste nibles:
El 65% manifesté interés en el uso de
materiales sostenibles, destacando su

Figura1.150 residen-
teslocalesrevelaron

preocupacion por el medio ambiente y el losiguiente ]
ahorro energético. Nota: elaboracion o
= Disposicién a Pagar: Un 55% de los propia o

El grafico muestra
los porcentajes de los
resultados de acuerdo
alas encuestas a 150
residentes.

encuestados indicd que estarian
dispuestos a pagar un 10% mds por
viviendas construidas con materiales
sostenibles.

Resultados de las entrevistas a expertos

Se realizaron entrevistas semiestructuradas con 10 expertos
en construccion sostenible y representantes del gobierno local. Los
hallazgos clave incluyen:

+  Viabilidad Técnica: Todos los expertos coincidieron en
que la implementacion de materiales sostenibles es técnica-
mente viable en la region.

+  Doliticas de Apoyo: La mayoria destaco la falta de politicas
publicas que incentiven el uso de materiales sostenibles en la

./ . . .
construccion de viviendas sociales.

+  Beneficios Ambientales: Se menciono que el uso de estos
. ! . . . . 4
materiales podria reducir significativamente la huella ecolo-
gica del sector construccion.



Analisis comparativo de costos

El analisis comparativo entre los costos de construccion con ma-

teriales tradicionales y sostenibles mostro los siguientes resultados:

Tabla 1.
Costos de materiales sosteniblesy costos de materiales tradicionales

Costo Inicial ~ Costo del Ciclode  Ahorro Energético

Tipo de Material
1po de Materia (USD/m?) Vida (USD/m?) Anual (USD)
Materiales Tradi-
. 300 600 50
ClOn;l]eS
Materiales Soste-
260 450 8o

nibles

Nota: elaboracion propialosresultadosindican que, aunque el costoinicial de los ma-
teriales sostenibles es un poco mas alto, su ciclo de viday el ahorro energético anual
son significativamente mas favorables.

Acceso a viviendas sostenibles

De acuerdo a los resultados obtenidos es posible construir Vi-
viendas de Interés Social (VIS) utilizando materiales sostenibles, lo
que contribuye positivamente al habitat rural. Las investigaciones re-
visadas indican que el uso de eco-materiales puede facilitar el acceso a

viviendas sostenibles para las comunidades de bajos ingresos.

Beneficios econdmicos y ambientales

El disefio de viviendas utilizando criterios de arquitectura bio-
climatica y materiales ecologicos se asocia con una reduccion signifi-
cativa en los costos operativos relacionados con el consumo de energia
eléctrica y agua. Esto no solo minimiza el impacto ambiental, sino que

también representa un ahorro economico para los habitances.

El costo de una vivienda de 49 m®, incluyendo servicios basicos y

acabados basicos:



a.

Construccion Ecologica. - Utilizar materiales reciclados y lo-
cales pucdc reducir signiﬁcativamcntc los costos. Las casas
ecologicas pueden ser disenadas para maximizar la eficiencia
energética, lo que también reduce costos estimados a largo
plazo por metro cuadrado para viviendas de interés social;
puede variar entre 150 y 250 dolares. Para 56 m’ esto resulta-
ria en un costo total entre 8,400 y 14,000 dolares.

Acabados Basicos. - Optar por acabados econémicos en lugar
de acabados de lujo puede ayudar a mantener el presupuesto
bajo control, el usar pintura basica, pisos simples y acceso-
rios estandar, se esciman costos de los acabados basicos entre
2,000y 5,000 dolares dependiendo del disefio y los materia-
les elegidos.

PI‘CSUPLICStO estimado

Un presupuesto estimativo para una vivienda de 56 m* utilizando

superadobe y acabados basicos:

Tabla?.

Presupuesto estimado de una vivienda sostenible

PRESUPUESTO REFERENCIAL

TABLA DE CANTIDADES Y PRECIOS

ITEM P.U. TOTAL
u . UNI- CAN- "~ = "7
DESCRIPCION DEL RUBRO
DAD TIDAD usD UsD
A PRELIMINARES Y MOVIMIENTO DE
TIERRAS.-
I Limpieza y desbroce mz2 64,00 0,14 8,96
2 Replanteo y nivelacion ma2 64,00 0,51 32,64
3 Excavacion y desalojo a maquina m3 11,63 239 27,78
4 Piedra bola bnjo plinto m3 4,80 21,22 101,86
5 Relleno lastre hidratado y compactado m3 11,60 22 31 258,8
B ESTRUCTURA.-




Hormigén Simple Clase “C” f'e=140 kg,/cmz.

6 145 9 8
chlzmtil]o ™ 045 29 50
Hormig('m Simple Clase “B” f'e=210 kg./cmz para
- ; 25 2.8 143,76
/ plintos ™ 25 52 343:75
8 Muros de hormigon cicopeo m3 2,35 140,6 330,63
Hormig('m Simple Clase “B” f'e=210 kgA/sz para ) )
2 cadenas ™3 77 1426 25244
Hormigon s. fe=180 kg/emz2 en mesén armado
10 m3 0,08 106,2 8,5
6ocm e=7cm
1 Acero de refuerzo fy= 4200 kg/emz kg 444,84 1,7 756,24
C ESTRUCTURA ARMADA EN GAK
Estructura de cafia brava en columnas y vigas(- ¢
2 m 23,40 2,5 ,6
! D=18cm) l 4 5 5957
D ALBANILERIA.
, Contrapiso de H.S. Clase “B” (f'e=180 kg./cm2.)
E ¢ =o0.10m
c./ malla electrosoldada D= 4.2 mm. @ 0.30 m. ‘ s ‘
1 m- 2,6 23, 63,
4 Paleteado y alisado pintado 3 o7 37 349
Arriostramientos de H.A. roxto cm (dinteles en
15 m 10,68 6,41 68,46
puertas y ventanas)
16 Mamposteria de bloque con fibra de maiz m2 59,40 83 493,04
17 Mamposteria interior en cana guudua picadn m2 14,67 7,61 111,64
Enlucido vertical interior y exterior, mortero 1:3
18 “ m2 135,66 7,65 1037,8
e=r5cm
D PINTURA Y REVESTIMIENTO.-
19 Empastado interior y exterior m2 135,66 4,06 550,78
20 Pintura economica interior y exterior m2 135,66 1,46 198,06
Revestimiento de ceramica antidezlizante en
21 . m2 2,51 12,5 31,38
piso
22 Revestimiento de ceramica en paredes m2 12,28 14,58 179,04
E ALUMINIO Y VIDRIO, CERRAJERIA'Y
’ CARPINTERIA
23 Puertas de laurel (0.80 x 2.00 m.)) u 2,00 124,4 248,84
24 Puertas de laurel (0.70 x 2.00 m.) u 1,00 12,4 112,42
25 Puertas de laurel (principal) u 1,00 136,4 136,42
26 Ventanas Aluminio y vidrio m2 6,60 4039 266,57




G INSTALACIONES HIDROSANITARIAS.-

27 Puntos de aguas servidas D = 1o mm. pro. 1,00 40,87 40,87
28 Puntos de aguas servidas D = 50 mm. pto. 5,00 38,84 194,2
29 Puntos de agua potable D = 1/2” pto. 4,00 20,26 81,04
Tuberia de distribucién de AA.PP. PVC 1/2” y
30 Accesorios / ml 15,00 7,69 11535
., Tuberia PVC desague 110 mm.(incluye excav, ol 15,00 6.45 96.75
tend. Tub. y relleno) ’ e 7
32 Inodoro una pieza con pulsador u 1,00 94 94
33 Lavamanos u 1,00 76,25 76,25
34 Fregadero u 1,00 96,67 96,67
35 Llave de fregadero u 1,00 43 43
36 Llave de lavamanos u 1,00 10,06 10,06
37 Ducha sencilla u 1,00 16,71 16,71
38 Cajas de revision con tapa 60*60*60cm u 2,00 27,96 55,92
H INSTALACIONES ELECTRICAS.- 0
39 Puntos de iluminacion (110 V.) pro. 6,00 30,46 182,76
40 Puntos de toma corrientes (110 V.) pto. 8,00 27,13 217,04
41 Tablero general (12 - 20) u 1,00 54,09 54,09
42 Breakers 15 A - 20 A - 30A u 2,00 29,32 58,64
43 Acometida electrica N° 10 ml 5,00 21,04 105,2
I CUBIERTA

Correas metdlicas “G” (100 x 50 X 15 X 2) pint.
44 i L m 83,20 13,1 1089,9
Anticorrosiva

45 Plancha dura techo p]us (espesor 0.30 mm.) ma2 64,00 8,65 553,6
VARIOS.-
COSTO TOTAL: 8912,1

Nota: elaboracion propia. Se muestra las actividades y su costo respectivo con un
costo total de vivienda sostenible.



Consideraciones Adicionales a tomar en cuenta en el presu-
puesto:

«  Mano de Obra: La autoconstruccion o la contratacion de

mano de obra local puede reducir costos.

+  Disefio Eficiente: Un disefio bien planificado puede maximi-

zar el uso del espacio y minimizar despcrdicios.

+ Incentivos Gubernamentales: Investigar sobre subsidios o
programas gubernamentales que apoyen la construccion de
viviendas sostenibles puede proporcionar financiamiento

adicional.

Materiales sostenibles recomendados

Los estudios identificaron varios materiales sostenibles que son

recomendados para la construccion de VIS, tales comor

. Bambu: Reconocido por sus propicdadcs mecanicas y soste-

nibilidad.
+  Madera: Comunmente empleada en estructuras y acabados.

+  Materiales reciclados: Promueven la reutilizacion y reducen

el desperdicio.
«  Energia renovable: por medio de paneles solares.

Métodos constructivos sostenibles

Se documentaron enfoques constructivos que priorizan el uso
de materiales locales y téenicas vernaculas, lo cual no solo respeta el
entorno cultural, sino que también mejora la eficiencia energética y

reduce la huella de carbono asociada a la construccion.



Métodos constructivos sostenibles y uso de materiales locales

Los métodos constructivos sostenibles priorizan el uso de mate-

riales locales por varias razones, que incluyen la reduccion de costos,

la minimizacion del impacto ambiental y el apoyo a la economia local.

Los metodos implementan el uso de materiales locales y su im-

pacto

Prioridades en el uso de materiales locales

Disponibilidad de Recursos: La construccion sostenible se
enfoca en utilizar materiales que estan facilmente disponi-
bles en la region. Esto no solo reduce los costos de transporte,
sino que tambi¢n minimiza la huella de carbono asociada al

traslado de materiales desde lugares lejanos.

Técnicas Vernaculares: Se promueve la recuperacion y mejora
de téenicas constructivas tradicionales que utilizan materia-
les locales, como el adobe, la cafia, y el bambu. Estas técnicas
no solo son sostenibles, sino que también son culturalmente

relevantes y adapradas a las condiciones climaticas locales.

Reduccion de Residuos: Al utilizar materiales reciclados o
reutilizados, se contribuye a la reduccion de desechos en ver-
tederos. Este enfoque tambien fomenta un ciclo economico
mas circular, donde los materiales son constantemente reu-
tilizados.

Apoyo a la Economia Local: Al priorizar el uso de materiales
locales, se generan oportunidades economicas para los pro-
veedores y trabajadores locales, fortaleciendo ast la economia

regional.



b. Impacto del uso de materiales locales

+  Economico: La utilizacion de materiales locales puede redu-
cir significativamente los costos de construccion. Por ejem-
plo, en lugar de importar materiales costosos, se pueden uti-
lizar recursos disponibles en la zona, lo que también apoya a
los pequerios productores locales.

+  Ambiental: Al disminuir la necesidad de transporte y proce-
samiento de materiales importados, se reduce la emision de
gases de efecto invernadero. Ademas, muchos materiales lo-
cales tienen propiedades naturales que mejoran la eficiencia

energetica del edificio.

. Social: La construccién con materiales locales pucdc fomen-
tar un sentido de comunidad y pertenencia entre los residen-
tes, ya que estas viviendas reflejan la culcura y tradiciones
locales.

Matriz Leopold

La Matriz de Lcopold es una herramienta que permite evaluar
el impacto ambiental de un proyecto y social del uso de materiales
locales en la construccion sostenible, mediante la identificacion de in-
teracciones entre actividades y factores ambientales. En su estructura,
cada celda de la macriz contiene valores que indican la magnitud y la

importancia de los impactos.

Se presenta una version simplificada de la matriz con valores

asignados:



Tabla 3.

Matriz de Leopold envivienda sostenible

Actividades Uso de Adobe  Empleode Reutilizacién Construccidn
Constructivas Local Bambu de Materiales con Caiia
Uso de recursos ) .

locales +7 (Alro) +6 (Medio) +8 (Alto) +5 (Medio)
Generacion de +8 (Alro) +7 (Alco) +6 (Medio) +5 (Medio)
em]J]eO 10(:11]
Reducciéon d Muy
er;;li:‘ ¢ w9 (Alto)  +6 (Medio) ”Zﬁo)u y +5 (Medio)
I ac o
bi:fiiz:i;?d -3 (Bajo) -2 (Bajo) -1 (Negativo) -4 (Bajo)
Vulnerabilidad
Hnerabrida -2 (Bajo) -1 (Bajo) -3 (Bajo) -5 (Bajo)

estructural

Nota: elaboracion propia. La matriz Leopold representa la magnitud e importancia,
gradoy relevancia de impacto en escalade 1-10.

La matriz de describe por

Magnitud, la cual representa el grado del impacto, donde los
valores positivos indican efectos beneficiosos y los negativos
efectos adversos. Se utilizado una escala del 1 al 1o, donde 10

representa 61 mayor impacto.

Importancia esta indica la relevancia del impacto en el con-
texto del proyecto.

Interpretacién

Uso de Recursos Locales: La utilizacidon de adobe local tiene
un alto impacto positivo (+7), mientras que el uso de cafia tie-
ne un impacto medio (+5). Por lo que se sugiere que el adobe

es mas beneficioso en términos de sostenibilidad.

Generacion de Emplco Local: Todas las actividades tienen

un impacto positivo significativo en la generacion de empleo,



siendo el uso de adobe y bambu los mas destacados (+8 y +7

rcspcctivamcntc).

+  Reduccion de Residuos: La reutilizacion de materiales tiene
el mayor impacto positivo (+10), lo que indica su efectividad

en la minimizacion de desechos.

+  Impacto en Biodiversidad: Todas las actividades tienen un
impacto negativo bajo, por lo que se sugiere que, aunque hay

algunos Cf@CtOS adversos, son relativamente menores.

+  Vulnerabilidad Escructural: El uso de cana presenta el mayor
riesgo estructural (-5), indicando que este método puede ser

menos fiable comparado con otros.

La matriz Lcopold prcscntada proporciona una vision clara sobre
como diferentes métodos constructivos sostenibles afectan al medio
ambiente y a la economia local. Al asignar valores a las interacciones,
se facilita la identificacion y priorizacién de acciones para mitigar im-
pactos negativos y maximizar beneficios, siendo una evaluacion crucial

para la planificacion efectiva y sostenible de proyectos constructivos.

Conciencia sobre la construccion sostenible

La poblacion muestra un creciente conocimiento sobre los be-
neficios de los materiales sostenibles en la construccion, evidenciado
por su disposicion a adoptar practicas constructivas mas responsables
con el medio ambiente y reflejan a su vez un cambio hacia una mayor

sostenibilidad en la edificacion.



FACHADS FRONTAL DE LA VIVIENDS WSTA EN FLANTA DE LA WVENOA

Figura?2.Vistaenplantade
vivienda sostenible

Nota: elaboracion propia.
Detalles divisoria de la vi-
vienda sostenible propuesta
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FACHADA FRONTAL DE LA VIVENDA VISTA EN PLANTA DE LA WMENDA

Figura 3. Fachada frontal de
vivienda sostenible

Nota: elaboracion propia.
Fachada de vivienda soste-
nible propuesta
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Con estos resultados sugieren que existe una necesidad y dispo-
sicion por parte de la comunidad para adoptar practicas constructivas
sostenibles tambicn se da realce a la viabilidad y los beneficios de
implementar practicas sostenibles en la construccion de viviendas de
interés social, y contribuyendo a mejorar las condiciones de vida y el
bienestar ambiental en comunidades vulnerables.

ap o1l

sejioluabul se|



. !
Discusion

Los resultados obtenidos en esta investigacion sobre la construc
cion de viviendas de interés social con materiales sostenibles en Joa,
Jipijapa, ofrecen una perspectiva valiosa sobre la viabilidad y acepta-
cion de estas practicas en la comunidad local. En primer lugar, el alto
porcentaje de residentes que expreso intercs en el uso de materiales
sostenibles (65%) coincide con ha]lazgos anteriores que sugieren una
creciente conciencia ambiental entre las comunidades urbanas (Cruz
ct al.,, 2020). Este fenomeno puede atribuirse a la creciente disponibi-
lidad de informacion sobre los beneficios ambientales y econdmicos
de las construcciones sostenibles, lo que se alinea con las tendencias

observadas en otros estudios (Gonzalez & Martinez, 2022).

Sin embargo, es importante senalar que, a pesar del interés mos-
trado por los residentes, solo el 55% esta dispuesto a pagar un costo
adicional por viviendas sostenibles. Este resultado contrasta con inves-
tigaciones previas que sugieren que la disposicién a pagar por mejo-
ras sostenibles es generalmente mas alta en contextos donde ya se han
implementado politicas de incentivos (Leiva et al., 2019). Esto sugiere
que, para fomentar la adopcion de materiales sostenibles en Joa, seria
crucial implementar politicas publicas que no solo informen sobre los
beneficios, sino que tambicn ofrezcan incentivos economicos claros

para los residentes.

En cuanto a las entrevistas con expertos, la unanimidad respec-
to a la viabilidad técnica del uso de materiales sostenibles refuerza la
idea de que la barrera principa] no es técnica, sino mas bien poh’tica
y economica. Esto se alinea con el analisis comparativo realizado por
Acosta (2013), quien argumenta que la falta de politicas piblicas ade-
cuadas limita el desarrollo sostenible en el sector de la construccion.
La ausencia de politicas de apoyo es un factor critico que debe ser
abordado para facilitar la transicion hacia practicas constructivas mas

sostenibles.

E] an:ilisis comparativo dC COStos TCV@]Z{ que, aunque Cl Ccosto

inicial de los materiales sostenibles es ligeramente superior al de los



materiales tradicionales, los beneficios a largo plazo son significativos.
Este hal]azgo rcspalda estudios previos que indican que las inversiones
iniciales en sostenibilidad suelen recuperarse a través del ahorro ener-
getico y menores costos operativos (Pérez & Lopez, 2021). Sin embargo,
es fundamental comunicar estos beneficios de manera efectiva a los
tomadores de decisiones y a la comunidad para cambiar percepciones

! . o/ .
erroneas sobre el costo asociado con la construccion sostenible.

En esta investigacion destaca tanto el potencial como los desafios
asociados con la implementacion de viviendas sostenibles en Joa. Si
bien existe un interés considerable entre los residentes y una viabilidad
téenica respaldada por expertos, es imperativo abordar las barreras
economicas y polfticas para facilitar esta transicion. Las recomendacio-
nes incluyen el desarrollo de politicas piblicas que incentiven el uso de
materiales sostenibles y programas educativos para aumentar la con-
ciencia sobre sus beneficios. Estos pasos son esenciales para promover

! . ./ . . o/
un futuro mas sostenible en la construccion habitacional en la region.

Conclusion

La investigacion sobre la construccion de viviendas de interes so-
cial utilizando materiales sostenibles en Joa, Jipijapa, ha demostrado
que existe un interés significativo por parte de la comunidad en adop-
tar practicas constructivas mas sostenibles. Los resultados indican que,
aunque hay una disposicion general a considerar el uso de materia-
les sostenibles, las barreras economicas y la falta de politicas piblicas
adecuadas son factores criticos que limitan su implementacion. Este
hallazgo subraya la necesidad urgente de desarrollar estrategias que no
solo informen sobre los beneficios de estos materiales, sino que tam-

bi¢n ofrezcan incentivos econdmicos claros para fomentar su uso.

Una limitacion importante de este estudio es el tamano relativa-
mente pequenio de la muestra para las encuestas, lo que puede no refle-
jar completamente las opiniones de toda la poblacion de Joa. Ademas,
el cnfoquc en un unico sitio gcogrﬁﬁco limita la gcncra]izacién de los
resultados a otras comunidades con caracteristicas socioecondmicas

diferentes. Futuras investigaciones podrian ampliar el alcance geogra-



fico y considerar una mayor diversidad de contextos para validar los
hallazgos presentados.

En términos de justificacion cientifica, este trabajo contribuye al
cuerpo de conocimiento sobre la sostenibilidad en la construccion al
proporcionar evidencia empirica sobre las percepciones y necesidades
locales en relacion con las viviendas sostenibles. Se sugiere que futuras
investigaciones se centren en el desarrollo e implementacion de politi-
cas publicas que promuevan el uso de materiales sostenibles, asi como
en estudios longitudinales que evalten el impacto a largo plazo de es-

tas practicas en la calidad de vida y el medio ambiente.

En conclusion, esta invcstigacién no solo resalta la viabilidad téc-
nica y economica del uso de materiales sostenibles en la construccion
de viviendas sociales, sino que también enfatiza la importancia de un
Cnfoque intcgral que incluya poh’ticas pt’lb]icas, educacién comunitaria
y apoyo financiero para facilitar una transicion efectiva hacia practicas
constructivas mas responsables y sostenibles.



Referencias

Acosta, W. (2013). Vivienda y clima: disefio. En Bibliografia sobre
Arquitectura Susten-table. Con- sejo Profesional de Arquitectura y
Urbanismo, 72.

Cruz, M., L(’)pcz,]., & Pérez, R. (2020). Sustainable materials in housing
construction: An over- view. Journal of Environmental Management,
250.

Gonzalez, A., & Martinez, L. (2022). Historical perspectives on

sustainable building practices.
Construction and Building Materials, 320.

Leiva, D. D. (2019). Metodologia para la construccion de edificaciones
sostenibles. Corporacion Uni- versitaria UNITEC.

Moreira Macias., L. C. (2019). Construcciones sostenibles: materiales
ecologicos en viviendas de interés social (VIS) como aporte al
habitat urbano. Diserio Arte y Arquitectura, 1(7), 67-81.

Pérez, ], & Lépez, A. (2021). Energy CHiciency in social housing: A
sustainable approach. Renew- able Energy Research Journal, 11(2),
123-134.

UN-Habitat. (2019). World Habitat Day Report. United Nations.



Glider Nunilo Parrales Cantos
Universidad Estatal del Sur De Manabi | Portoviejo | Ecuador
glider.parrales@unesum.edu.ec
https://orcid.org/0000-0002-2233-8825

Proposal for the construction of social interest housing using sustainable materials on the
Joa de Jipijapa site
Abstract
This study proposes the construction of social housing in the Joa site, in the Jipijapa
canton, using sustainable materials to address the problem of the shortage of adequate
housing and the environmental impact of tradi- tional construction. The objective is to
evaluate the technical and economic feasibility of implementing a bio- climatic approach
in the design of these homes. A mixed methodology was used that included literature
review, case analysis and surveys of local residents, the results of which indicate that the
use of sustainable materials not only reduces the environmental footprint, but also offers
long-term economic benefits, such as energy savings. and the improvement in the quality
of life of the inhabitants. It is concluded that the adoption of sustainable construction
practices is viable and necessary for responsible urban development in the region.
Keywords: Bioclimatic; Green Construction; Urban development; Sustainable Materials;
Social Housing

Proposta para a Construcdo de Habitacdo de Interesse Social Utilizando Materiais
Sustentdveis no Sitio Joa de Jipijapa
Resumo
Este estudo propde a construcdo de habitacdes de interesse social no sitio Joa, no cantdo
de Jipijapa, utilizando materiais sustentdveis para abordar o problema da escassez de
moradia adequada e o impacto ambiental da construcao tradicional. O objetivo é avaliar
a viabilidade técnica e econémica da implementacdo de uma abordagem biocliméatica
no projeto dessas residéncias. Empregou-se uma metodologia mista que incluiu revisao
bibliografica, andlise de casos e inquéritos aos residentes locais, cujos resultados indicam
que o uso de materiais sustentaveis ndo apenas reduz a pegada ambiental, mas também
oferece beneficios econémicos de longo prazo, como a economia de energia e a melhoria
na qualidade de vida dos habitantes. Conclui-se que a adocao de praticas construtivas
sustentaveis é vidvel e necessaria para o desenvolvimento urbano responsavel na regido.
Palavras-chave: Biocliméatica; Construcdo Ecolodgica; Desenvolvimento Urbano; Materiais
Sustentaveis; Habitacdo Social
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